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Schlagzeile:
Grundsatzurteil des Bundesgerichtshofes zum Vdélkermord
forciert Méglichkeit, volkerrechtliche Verbrechen abzuurteilen

Fakten:

Mit Urteil vom 30. April 1999 hat der Bundesgerichtshof
(BGH) dic Revision in der Strafsache gegen den bosnischen
Serben Nikola Jorgic verworfen und ein Urtzil des Oberlan-
desgerichtes (OLG) Disseldorf vom 26. September 1997
bestétigt. Das OLG Diisseldorf hatte Jorgic wegen Vilker-
merdes in elf Fillen, davon in drei Fillen in Tateinheit mit
Mord, in den anderen acht Fillen in Tateinheit mit gefihrli-
cher Karperverletzung und / oder Freiheitsberaubung verur-
teilt und auf lebenslange Strafe als Gesamtstrafe erkannt.
Nach den Feststellungen des OLG Diisseldorf war Jorgic
Aunfithrer einer paramilitirischen Gruppe, die sich in der
Region Doboj in Bosnien und Herzegowina in Abstimmung
wit den serbischen Machthabern an Terrorakten gegen dic
muslimische Bevilkerung beteiligte, um die Politikk einer sog.
ethnischen Sduberung zu unterstiitzen.

Neben der Festnahme von Moslems, ihrer Verbringung in
Cefangenenlager und ihrer Mifhandlung erschol Jorgic im
Juni 1992 gemeinsam mit einer weiteren Person in Grabska
22 Einwohner. Wenige Tage spiter trieb er diese gemeinsam
mit 40 bis 50 anderen Mannern aus dem Dorf Sevarlije hin-
aus, lieh sie brutal mifhandeln und sechs von ihnen erschie-
Ben. Das siebte Opfer, welches nur angeschossen war, starb,
als es zusammen mit den sechs Leichen verbrannt wurde. Im
September 1992 setzte Jorgic einem Gefangenen in Doboj
einen Blecheimer auf den Kopf und schlug derart hart mit
einem Holzkniippel auf den Eimer, dab der Geschidigte an
den Folgen des Schlages starb.

Kommentar:

Mit der Strafsache gegen Jorgic hatte sich der BGH erstmals
mit der Rechtsfrage zu befassen, ob vorsétzliche Totungs-
handiungen, Mikhandlungen und Vertreibungen, die ein
Serbe in Bosnien und Herzegowina im Jahre 1992 im Rah-
men sog. ethuischer Sénberungen zum Nachteil der Gruppe
der bosnischen Muslime begangen hat, den Tatbestand des
Volkermordes erfilllen und ob diese Taten durch deutsche
Gerichte abgeurteilt werden diirfen.

Aus dem Blickwinkel der internationalen Strafgerichtsbarkeit
ist die Karlsruher Entscheidung vor allem unter dem letztge-
nannten Aspekt von grofier Bedeutung,

Entsprechend dem Prinzip der souverinen Gleichheit der
Staaten {Art. 2 Nr. 1 der Satzung der Vereinten Nationen) iibt
jeder Staat innerhalb seines Territoriums eine von anderen
Staaten unabhiingige Hoheitsgewalt aus. Es ist daher regel-
miibig volkerrechtswidrig, im Gebiet eines anderen Staates
hoheitlich titig zu werden. Speziell gilt dies fiir den weitest-
gehenden Eingriffsbereich der einzelstaatlichen Rechtsord-

nung, der Strafrechtspflege. Daher setzt dic Strafverfol-
gungstitigkeit eines Siaates grundsitzlich voraus, daf die Tat
entweder auf seinem Territorium begangen worden ist bzw.
der Téter oder das Opfer die Staatsangehérigkeit des straf-
verfolgenden Staates besitzen, Nur unter besonderen Voraus-
setzungen erstreckt sich die Moglichkeit staatlicher Strafver-
folgungstiitigkeit iiber die o.g. Ankniipfungspunkte hinaus:
Der sog. Weltrechtsgrundsatz sight im Interesse der gesamten
Menschheit fiir bestimmte Delikte eine riumlich unbe-
schriinkte Strafbarkeit vor. Das deutsche internationale Straf-
recht falt hierunier v.a. gemib § 6 Nr. 1 des Strafgesetzbu-
ches (StGB) den nach § 220a StGB strafbewehrten Vilker-
miord.

Anf diesen Vorschriften basierend, ist der BGH in seinem
Urteil vom 30. April 1999 der Ansicht, daf die Entscheidung
des deutschen Gesetzgebers, die Verfolgung des Volkermot-
des dem sog. Weltrechisgrundsatz zu unterstellen, jedenfalls
dann nicht zu beanstanden sei, ,, wenn filr die Ausibung der
deutschen Strafgerichisharkeit legitimierende Anknipfings-
punkte gegeben  seien.

Unbeschadet der im Ergebnis zutreffenden Bejahung der
deutschen Gerichtsbarkeit nach § 6 Nr. 1 StGB ist die ein-
schrankende Ansicht des BGH, Voraussetzung fiir die Be-
griindung der Gerichtsbarkeit seien ,, legitimierende Ankmiip-
Sfungspunkte ™, zu restriktiv. Die Anwendbarkeit des Vilker-
mordtatbestandes ergibt sich vielmehr allein aus der Auf-
nahme einer gqua Vilkerrecht strafbewehrten Handlung in den
Katalog der vom deutschen internationalen Strafrecht nach
dem vom sog. Weltrechisgrundsaiz uvmfaften Straftatbestin-
de. Dies resultiert aus dem Charakter dieses Grundsatzes, der
Ausdmck eines Strafanspruches der gesamten Staatenge-
meinschaft gegen einen Rechtsbrecher ist. Der cine Strafver-
folgung betreibende Staat wird eben nicht auf Grund eines
eigenen Antricbes titig, sondern stellvertretend fiir die Staa-
tengemeinschaft. Die Pflicht zu einer Strafbewehrung von
Vilkermord auf nationaler Ebene ergibt sich fiir Dentschland
aus seinem Beitritt zur Volkermord-Konvention von 1948,
Das Grundsatzurteil vom 30. April 1999 bezieht sich aus-
driicklich nur auf solche Taten, die zumindest anch den Tat-
bestand des Vélkermordes erfiiller. Es bleibt abzuwarten, wie
sich der BGH zur Frage der Gerichtsbarkeit solcher Taten
duBert, die nicht den Vilkermordtatbestand exfilllen, sondern
ausschlieBlich einen Versto gegen Normen des hwmanitiren
Vilkerrechtes darstellen.
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